
Zveřejnění poskytnutých informací dle § 5 odst. 3 zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, 

ve znění pozdějších předpisů.  

Žádost č. 36/2026 ze dne 21.05. 2026 

Na kterém zasedání RM bude projednána žádost o přiměřené zadostiučinění žadatele, zaslání kopie programu této 

RM a důvodové zprávy včetně příloh k předmětnému bodu programu 

Vyřizoval: Odbor organizační 

 
 
TEXT  ODPOVĚDI 
 
 
Na základě Vaší žádosti ze dne 21. 5. 2026 o poskytnutí informací podle zákona č. 106/1999 Sb., o 
svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů, sdělujeme následující: Vaše žádost ze 
dne 6. 4. 2026 o poskytnutí přiměřeného zadostiučinění za nemajetkovou újmu způsobenou nesprávným 
úředním postupem orgánů statutárního města Karviné (dále jen „žádost o poskytnutí přiměřeného 
zadostiučinění“) byla projednána na zasedání Rady města Karviné konaném dne 27. 5. 2026. Rada města 
usnesením č. 2941 rozhodla této žádosti nevyhovět. Předmětné usnesení je v anonymizované podobě 
uveřejněno na webových stránkách města Karviné pod názvem 
2026-05-27 Usnesení 83. RM konané 27.05.2026.pdf, Oficiální stránky statutárního města Karviná 
V příloze tohoto dopisu Vám zasíláme požadované dokumenty, tj.:  
1. kopii programu zasedání Rady města Karviné konaného dne 27. 5. 2026,  
2. důvodovou zprávu k předmětnému bodu programu.  
 
Zároveň doplňujeme, že přílohou č. 1 citovaného usnesení byla pouze samotná žádost o poskytnutí 
přiměřeného zadostiučinění, a to bez Vámi původně připojených 

https://karvina.cz/file/10772/








Statutárnímu městu Karviná (dále také jen „povinný subjekt“) byla doručena výzva pana 

      (dále jen „poškozený“) k zaplacení 

nemajetkové újmy podle zákona č. 82/1998 Sb., o odpovědnosti za škodu způsobenou při výkonu 

veřejné moci rozhodnutím nebo nesprávným úředním postupem, ve znění pozdějších předpisů (dále 

jen „zákon č. 82/1998 Sb.“), ve výši 10.553,- Kč. Výzva je přílohou č. 1 k usnesení. 

Nemajetková újma měla poškozenému vzniknout v souvislosti s nesprávným úředním postupem 

správního orgánu při vyřizování jeho žádosti o poskytnutí informace podle zákona č. 106/1999 Sb., o 

svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon č. 106/1999 Sb.“) ze 

dne 2. 7. 2025, ve které požadoval mimo jiné informace o výši odměn ředitelů škol zřizovaných 

statutárním městem Karviná za rok 2024. Požadované informace měly být poškozenému fakticky 

poskytnuty až dne 30. 3. 2026, a to na základě jeho nové žádosti o poskytnutí informace ze dne 15. 3. 

2026. Celková doba od podání původní žádosti o informaci do faktického poskytnutí požadovaných 

informací měla dosáhnout 8 měsíců a 28 dnů, což je dle poškozeného téměř 18x více než jaká je 

standardní lhůta pro poskytnutí informací podle informačního zákona a poškozenému tak měla 

vzniknout nemajetková újma, kterou vyčíslil na částku 10.553,- Kč. 

Dne 2. 7. 2025 byla povinnému subjektu doručena žádost poškozeného o poskytnutí informací, ve které 

požadoval poskytnout neanonymizovaný přehled platů ředitelů karvinských základních škol: 

1. celkový plat za rok 2024 

2. z toho odměny za rok 2024. 

Tuto žádost vyřizoval Odbor školství a rozvoje Magistrátu města Karviné, který rozhodnutím ze dne 16. 

7. 2025 odmítl. Proti tomuto rozhodnutí se stěžovatel odvolal. Odvolací orgán (Krajský úřad 

Moravskoslezského kraje, Odbor školství, mládeže a sportu) rozhodnutím ze dne 2. 2. 2026 odvolání 

v části týkající se žádosti o informace – poskytnutí neanonymizovaného přehledu platů ředitelů 

karvinských základních škol v rozsahu celkového platu za rok 2024, potvrdil. V části týkající se žádosti o 

informace – poskytnutí neanonymizovaného přehledu platů ředitelů karvinských základních škol 

v rozsahu odměn za rok 2024 odvolací orgán rozhodnutí zrušil a věc vrátil povinnému subjektu 

k novému projednání. Důvodem zrušení rozhodnutí byla skutečnost, že z rozhodnutí povinného 

subjektu ani spisového materiálu není zřejmé, zda i s ohledem na provedený platový test povinný 

subjekt disponuje požadovanou informací o odměnách ředitelů, či nikoliv. Odvolací orgán vyslovil 

právní názor, že v případě dispozice s požadovanou informací je třeba provést test proporcionality 

zohledňující všechny informace předložené stěžovatelem, včetně posouzení jeho publikační činnosti. 

V případě nedisponování s informací bude žádost zamítnuta. 

V souladu s právním názorem odvolacího orgánu povinný subjekt provedl text proporcionality a dne 

17. 2. 2026 vydal nové rozhodnutí ve věci, kterým žádost stěžovatele znovu odmítl. Proti tomuto 

rozhodnutí se poškozený odvolal. Dne 2. 4. 2026 stěžovatel vzal své odvolání zpět a jako důvod zpětvzetí 

uvedl, že požadovanou informaci již obdržel. Poškozený se zpětvzetím svého odvolání vzdal možnosti 

nechat zákonnost postupu povinného subjektu (resp. provedeného testu proporcionality) prověřit 

odvolacím orgánem. 

Dne 15. 3. 2026 byla povinnému subjektu doručena žádost poškozeného o poskytnutí informací, ve 

které požadoval neanonymizovaný přehled platů ředitelů škol a školských zařízení zřizovaných 

statutárních městem Karviná, a to v rozsahu: schválená výše měsíčního platu za rok 2024 a schválená 

výše odměn za rok 2024. K žádosti poškozený připojil mimo jiné rozhodnutí Krajského úřadu 

Moravskoslezského kraje, odboru právního a organizačního ze dne 27. 2. 2026, kterým bylo zrušeno 

rozhodnutí statutárního města Karviné o odmítnutí části žádosti o informace ve vztahu k ředitelům, 



kteří nevyslovili souhlas s poskytnutím požadovaných informací, a věc vrácena statutárnímu městu 

Havířov, magistrátu, k novému projednání. Odvolací orgán vyslovil ve svém rozhodnutí právní názor, 

že informace o platu a odměnách ředitelů škol a školských zařízení, jejichž je město zřizovatelem, se 

poskytují bez dalšího, tj. bez přísně provedeného testu proporcionality. 

Z důvodu podjatosti vedoucí Odboru školství a rozvoje vyřizoval tuto žádost Odbor organizační, který 

požadované informace v zákonné lhůtě poskytl, aniž by prováděl test proporcionality, a to právě 

s ohledem na právní názor nadřízeného orgánu, který byl vysloven v rozhodnutí připojeném k žádosti.  

Oddělení právní je toho názoru, že nárok poškozeného není důvodný. Poškozený účelově spojuje dvě 

samostatná řízení. První řízení bylo ukončeno zpětvzetím žádosti ze strany poškozeného, čímž zanikl 

jakýkoliv podklad pro posouzení zákonnosti či délky tohoto řízení v kontextu zákona č. 82/1998 Sb. 

V tomto řízení nedošlo ze strany města k žádným průtahům. Ve druhém řízení byly informace žadateli 

poskytnuty bezodkladně. V obou řízeních město postupovalo v souladu se zákonem a aktuálním 

právním názorem nadřízeného orgánu.  

Podle § 1 odst. 2 zákona č. 82/1998 Sb. územní samosprávné celky odpovídají za podmínek stanovených 

tímto zákonem za škodu způsobenou při výkonu moci svěřené jim zákonem v rámci samostatné 

působnosti (dále jen „územní celky v samostatné působnosti“). 

Podle § 8c zákona č. 106/1999 Sb., povinný subjekt poskytne informaci o výši příjmu osoby, které 

poskytl nebo poskytuje veřejné prostředky mající povahu příjmu ze závislé činnosti nebo funkčních 

požitků podle zákona o daních z příjmů  

a) jako 

1. veřejnému funkcionáři, na kterého se vztahovaly nebo vztahují povinnosti podle zákona o střetu 

zájmů,  

2. poradci prezidenta republiky, člena vlády, náměstka člena vlády nebo vedoucího ústředního 

správního úřadu, v jehož čele není člen vlády, nebo 

3. členovi svého statutárního, řídicího, dozorčího nebo kontrolního orgánu, anebo 

b) pokud žadatel prokáže veřejný zájem na poskytnutí informace o výši příjmu této osoby a tento 

veřejný zájem v jednotlivém případě převažuje nad zájmem na ochraně této informace. 

Podle § 14 odst. 5 písm. d) zákona č. 106/1999 Sb., povinný subjekt posoudí žádost a nerozhodne-li o 

odmítnutí žádosti, poskytne informaci v souladu se žádostí ve lhůtě nejpozději do 15 dnů ode dne přijetí 

žádosti nebo ode dne jejího doplnění nebo upřesnění. 

Podle § 102 odst. 3 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, ve znění pozdějších předpisů, rada obce 

zabezpečuje rozhodování ostatních záležitostí patřících do samostatné působnosti obce, pokud nejsou 

vyhrazeny zastupitelstvu obce nebo pokud si je zastupitelstvo obce nevyhradilo. 

Z výše uvedených důvodu Odbor organizační Magistrátu města Karviné doporučuje Radě města 

Karviné rozhodnout nevyhovět žádosti poškozeného o zaplacení částky 10.553,- Kč z titulu náhrady 

nemajetkové újmy způsobené porušením povinnosti poskytnout informaci v zákonem stanovené 

lhůtě. V případě nevyhovění žádosti se poškozený může obrátit se svým nárokem na soud. 

 

 


